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DEMOKRACII PRO VSECHNY

Manifest Hnuti za obcanskou svobodu

Cas dozral k praci vpravdé politické.

Vstupme do prostoru, k némuz lidé chovaji vSeobecnou nedu-
véru vinou téch, ktefi ho po desitileti okupuji svou diktaturou
a svou nekompetentnosti.

Tento prostor musi byt rehabilitovan. Politika se opét musi stat
mistem vyrazu a uplatnéni skute¢nych zajmu spole¢nosti.

Vyslednd bilance sedmdesitileté existence Ceskoslovenského
statu neni radostnd. Zijeme v dobé hlubokého mravniho upadku
celé spolec¢nosti, Zijeme v nedemokratickych pomérech, v pomé-
rech omezené ndrodni a statni suverenity; upaddme hospodarsky
a technologicky; tvur¢i potencidl spole¢nosti je trvale duSen cen-
trdlni manipulaci; Zivotni prostiedi je u nds stale odpudivé;si; piis-
lu$nici novych a novych generaci opousteji znechuceni svou vlast;
nase zemé, kdysi jedna z nejvyspélejSich v Evropé, klesa dnes
mezi nejzaostalejsi.

Soucasnd moc si tuto krizi uvédomuje a urcité dil¢i reformy
vyhlaSuje a chystd. Neni vSak schopna prekrocit sviij vlastni stin
a ziict se svého totalitniho zpusobu vlddy, ktery je nejvlastné;si
pri¢inou této krize.

Proto je nejvyssi ¢as, aby do politiky vstoupila spole¢nost sama,
to znamend my vSichni.

Vychazejice z tohoto pozadavku doby, opfeni o mnohaletou
snahu Charty 77 pravdive popisovat poméry v nasi zemi a povzbu-
zeni praci dalsich nezavislych iniciativv Ceskoslovensku i v jinych
zemich sovétského bloku, rozhodli jsme se ustavit HNUTI ZA OB-
CANSKOU SVOBODU. Chiapeme je jako volné sdruzeni svobodné
vznikajicich a zddnému centru nepodtizenych politickych skupin
a klubu v raznych mistech nasi republiky, v nichz se budou sou-
stted’ovat lidé, kterym neni lhostejnd budoucnost nasi vlasti, ktef{
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jsou pripraveni k otevienc¢ rozpravé o vSech politickych otdazkach,
ktefi respektuji princip plurality a ktefi jsou odhodlani se piimo
politicky angazovat, at’" uz potradanim diskusnich for na pracovi-
Stich ¢i v obcich, prosazovanim ruznych vscobecnych i mistnich
pozadavku, usilim o nezdvislou kandidaturu ve volbach do zastu-
pitelskych sboru, ¢i jinak. HNUTI ZA OBCANSKOU SVOBODU
by tedy mélo byt polem svobodného projevu politické vule obcanu,
a tim 1 prostfedim krystalizace ruznych konkrétnéji politicky
a zajmové orientovanych snah.

Jako vychodiska k tvaham,naméty k rozpracovani ¢i ncjvseo-
becnéjsi spole¢né principy pfedkladame vSem svym spoluob-
¢anum, a tudiz i vSem potencidlnim ucastnikum HNUTI ZA OB-
CANSKOU SVOBODU, nékolik zdkladnich myslenek a cilu, na
nichz jsme se zatim shodli.

1.NASI TRADICI JE DEMOKRACIE

Po strastiplnych uddlostech nagich neddvnych déjin si mnoho Ce-
chu a Slovdku klade otdzku, zda bylo moudré bourat Rakousko
a ustavit samostatny ¢eskoslovensky stat, ktery — jako mala zemé
v centru Evropy — muze tézko odoldvat tlakum svych mocnéjsich
sousedu. Tito lidé zapominaji. ze Masaryk a jeho spolupracovnici
— Cesi i Slovdci — chdpali vznik nasi republiky jako soucdst epo-
chdlni demokratické revoluce, smérujici k Evropé jako postupné
se sjednocujicimu spolccenstvi demokratickych statu. Jejich po-
jeti vychdzelo z naroku moderniho svéta, v némz vSechny spole-
¢enské sily touzi po rovnopravném uplatnéni a v némz budou hra-
nice mezi narody a staty ztracet nevyhnutelné vyznam. Nebyla to
tedy koncepce nikterak provincidlni ¢i Sovinisticka. Jakkoli trpké
jsou evropské déjiny poslednich desitileti, Masarykova dlouhodo-
ba koncepce se presto dnes potvrzuje jako smysluplna: dokladad to
napiiklad proces stile hlubsiho sjednocovani v ruznosti, ktery uz
del$i dobu probihd v zapadni ¢dsti naSeho kontinentu. Velké ohro-
zeni, at’ uz vale¢né nebo ekologické, kterému musi dnes Evropa
a svét celit, nelze vSak natrvalo odvratit, bude-li se idedal demokra-
tické jednoty naplnovat jen v jedné ¢asti Evropy. Proto si stdle vic
lidi na Zapadéi na Vychodé uvédomuje, Zze jedinou cestou pro nas
vSechny je usilovat o plnou demokracii v celé Evropé, tedy i v t¢

cesta i pro Ceskoslovensko. Nevime zatim, jakym zpusobem se
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bude nasc zemé k demokracii ubirat a jaké formy bude tato demo-
kracie jednou mit. Pouhy navrat do minulosti je nemozny. Piesto
se vak domnivame, ze idedly a hodnoty, z nichz se nas stat zrodil,
a zku$enosti —dobré i nedobré —, které ve svém prvnim dvacetileti
ucinil, predstavuji velké a inspirativni dédictvi. o néz se lzc opfit.

Oc¢ by nam tedy mélo piedevsim jit, je SKUTECNA DEMO-
KRACIE. Tedy DEMOKRACIE PRO VSECHNY. Demokracic
jako systém zalozeny na duchovni, politické i hospodaiské plura-
llte a na vzajemné toleranci.

Bez celkové mravni obrody spole¢nosti a nového rozvoje je-
jich tvurcich schopnosti. tedy jen z néjakého uredniho rozhod-
nuti, se zadnd demokracie nezrodi — ale bez budovani demokratic-
kych struktur se zaroven nemuze nikdy mravni a tvoriva energic
spole¢nosti naplno rozvinout a uplatnit. Jedno tedy musi jit ruku
v ruce s druhym: obc¢anskd statecnost jednotliveu s tvorbou no-
vych spole¢enskych poméru a struktur.

2. POLITICKY PLURALISMUS

Jako stoupenci svobody ducha se chceme zasazovat o to, aby zidny
svétovy nazor nebyl stitem nadiazen nazorum jinym a aby takové
nadrazeni nemélo tudiz ani oporu v ustaveé ¢i jinych zakonech; je-
dinym omezenim této rovnosti smyslem respektive jeho prolevu
by mélo byt ze neplati pro ty, kdo ji sami prokazatelné neuzndvaji
a omezuji. Jako stoupenci demokracie jsme proti tomu, aby byla
v tstavé zakotvena vedouci role KSC nebo jakékoli jiné politické
strany ¢i Sir§iho sdruzeni organizaci, jez by si ptivlastiiovalo pravo
vystupovat za v§echny. Necht vladne ten, kdo si vydobude duvéru
obc¢anu, ztrati-li ji, necht’ preda vladu tomu, kdo duvéru ziskal.
Z principialnich duvodu odmitame povyseni jakékoli spolecenské
skupiny nad skupiny jiné. Obc¢ané nesmi byt rozdéleni do vyssich
a niz8ich kategorii, nomenklatura a kddrové stropy musi byt zru-
seny, zadny politicky nazor nesmi byt predem kodifikovan jako
méritko zpusobilosti vykonu veiejné funkce.

3. NOVOU DEMOKRATICKOU USTAVU

Z téchto zasad by méla vychdzet novd ceskoslovenskad tustava, ktera
by vskutku jednoznacné zarucovala ob¢anum rovnost pred zdko-
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nem a vSechna zdkladni ob¢anska prava, véetné prdava na svobodu
smysleni, projevu, shromazd'ovani, sdruZzovani a uplatinovani po-
litické vule.

Tato ustava nesmi zpochybnovat ¢eskoslovenskou statni suve-
renitu.

Vsem obcanum musi ddle zarucit pravo svobodné cestovat,
opustit svou vlast a opét se do ni vratit; fenomén exilu by tedy mél
ztratit smysl. Pokud je v néjakych mimoiddnych ptipadech nec-
zbytné toto prdvo omezit, musi byt takové piipady uz v ustavé
jasné definovany a musi byt vyslovné zakdazano jakymkoliv jinym
zakonem, vyhlaSkou ¢i svévolnou interpretaci tohoto omezeni
zneuzivat. Bez vlastniho souhlasu necmuze byt zadny ob¢an zbaven
statniho obcanstvi.

Ustava by méla zavést instituci referenda o nékterych otdzkach
zavazného celospole¢enského vyznamu; posilit pravomoce prezi-
denta republiky; zavést jeho vSeobecnou volbu; ziidit spravni
soudnictvi. Nezbytné je, aby byl zfizen dstavni soud jako nejvyssi
organ ochrany ustavnosti.

Budouci tstava by méla byt sice ve svych zdakladnich principech
naprosto jasna a jednoznacnd, zdaroven by ale méla byt stru¢na
a neméla by premirou zbyte¢nych podrobnosti (napfiklad v obla-
sti struktury statni sprdavy) svazovat moznosti dal$iho vyvoje.

Zv1astni zakon o volbach a politickych organizacich, ktery by
v duchu takto demokratické ustavy umoznoval svobodnou politic-
kou ¢innost a konkretizoval zpusoby, jimiz se mohou riizné typy
obcanské reprezentace uchdzet o prizen volicl a o ucast na spravé
veiejnych véci, by mél byt vydan soucasné s novou ustavou.

Prirozenym vyrazem ¢lenité kulturni spole¢nosti a pfirozenym
zazemim jejiho politického Zivota je a vzdycky byl Zivot spolkovy.
Proto je tieba soucasné s novou tstavou vydat i novy spolcovaci
zakon, ktery by tuto oblast neumrtvoval, ale naopak ji dovolil ozit.

Vime samoziejmé, ze sebelep$i ustava sama o sobé a automa-
ticky skute¢nou demokracii je$té nezaruc¢i. AvSak samo prosazeni
demokratické uastavy by znamenalo v naSich pomérech nepo-
chybné velky krok k ni.

4.OBNOVIT PRAVNI RAD
Pravni kultura, pravni védomii prdvni jistoty v nasi zemi upadaji.

Prvnim krokem k jejich povzneseni by mélo byt postupné piebu-
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dovéni celého pravniho fadu. Musi byt zjednodusen, zpiehlednén
a zbaven vsech svych totalitnich prvk.

K tomu je tfeba predev$im, aby byl cely pravni rad uveden
v bezpodminec¢ny a zadné thybné manévry neumoznujici soulad
se zasadami VSeobecné deklarace lidskych prav, kodifikovanymi
v paktech o lidskych pravech a v dalSich mezindrodnich normach,
které nas stat uz ptijal formalné za své.

Je tfeba nové kodifikovat trestni pravo, z néhoz musi byt vy-
louceny vSechny politicky zneuzitelné a demokratické tstavé od-
porujici prvky, pravo obcanské, hospodaiské i spravni, a to tak,
aby mezi pravy individudlnimi a spole¢enskymi byl vyvazeny
vztah.

Musi byt obnovena naprosta nezavislost soudt, zaru¢ena prava
obhajoby a vefejna kontrola justi¢ni praxe. Advokacie by méla
byt samospravnou organizaci a obhdjce by mél mit pfed soudem
taz prava, jakd ma prokurator. Zfizenim spravniho soudnictvi by
méla byt funkce prokuratur omezena na zastupovani statni zaloby
v trestnim procesu.

Je nutné vypracovat novy projekt vézenstvi, ktery by odpovidal
modernim poznatkiim a zkuSenostem, pfevedl vézenstvi do civilni
spravy a humanizoval je. Uvéznény ob¢an nesmi byt pod rouskou
pfevychovy fyzicky ani duSevné poniZzovan a pracovné vykofi-
stovan. Vazba by méla byt uvalovana na vySetfované, jen je-li to
prokazatelné nevyhnutelné, a mél by v ni byt respektovan princip
presumpce neviny.

Upravou zdkona o SNB a prislusnou vychovou by méli byt
vSichni pfislusnici SNB vedeni k tomu, aby si po¢inali jako ob-
¢ané, jejichz ukolem je ostatni chranit, a nikoli jim panovat. Bez-
pec¢nost by mela podléhat kontrole zastupitelskych sborti i verej-
nosti.

Statni bezpecnost, tento mohutny, obdvany, vSudypfitomny
a vSemocny nastroj mocenské manipulace obc¢anti, jehoz faktické
pusobeni mnohondsobné presahuje i ramec vSech jeho soucasnych
pravomoci, by méla byt pfeménéna v nezbytnou protiSpionazni
a protiteroristickou sluzbu a v diisledku toho by mél byt radikdlné
snizen pocet jejich prislusnik.

Reforma hospodarského systému bude vyzadovat dikladnou
proménu prava hospodaiského. Neprihlednou houstinu nejriz-
néjSich zdkont a jejich novel, vyhlaSek a natizeni je tieba nahra-
dit co nejjednodus§im, srozumitelnym a pokud mozno stabilnim
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pravnim kodexem, ktery by daval podnikumi jednotlivcum jistoty
o tom, jakymi pravidly sc ruzné druhy hospodarské cinnosti fidi.

Zjednodusit a humanizovat je tfeba i pravo socialni, bytové
a predevs§im spravni: ob¢an musi byt zbaven strachu z aredniku
jako jakési soudobé vrchnosti a ufednici musi podléhat kontrole
zastupitelskych sboru i vefejnosti; je nemyslitelné, aby napriklad
poslanci narodnich vyboru byli jen pfivésky ¢i ozdobami jejich
aparatu. Nemad-li byt narodni vybor pouhym vysméchem svému
jménu, nemuze si jeho aparat po¢inat autoritativnéji nez nékdejsi
hejtmanstvi.

5. ZACHRANIT ZIVOTNI PROSTREDI

Nasi krajin¢ a zdravi nas vSech hrozi vazné nebezpeci. Vzduch je
otrdaven exhalacemi, vodni toky prumyslovymi splasky, puda a po-
traviny umélymi hnojivy, nase lesy prohravaji v chemické valce,
kterd je proti nim vedena, a jsou barbarsky ni¢eny jako snadny
zdroj suroviny pro dievaisky prumysl zemi, které si své lesy Setii.
Stdle vic lidf je nuceno Zit v pochmurnych kasdarenskych sidlistich,
jejichz vystavba sc téméf beze zbytku opird o davno pfekonanou
panelovou technologii; zivot v téchto sidliStich pustne a plodi
nové socidlni problémy. Stavime gigantické elektrdarny nicici roz-
sahld izemi a jejich ekosystémy a pfitom nas zaostaly prumysl je
v plytvani energii na jednom z pfednich mist v Evropé. Uvitame
sice kazdou ¢istici stanici, kterd bude u nasvybudovdna,zaroven si
vSak uvédomujeme, ze Cistici stanice samy o sobé¢ situaci nevyfesi.
Je tfeba zasadné zménit mysSleni i praxi v celé nasi ekonomice
a pochopit konec¢né, zZe z perspektivniho hlediska jsou ekologicky
zavadné provozy i ekonomicky nejnevyhodnéjsi. Nelze uz naddle
vykofist'ovat vlastni budoucnost a za okamzity ekonomicky efekt
platit tim, ze nasi vhukové budou obklopeni pousti. Jsme presvéd-
¢eni, ze pluralistickd ekonomika — schopna pruzné reagovat na
zkuSenosti lidi i pozndni védy —usnadni tuto revolu¢nizménu. U-
snadni ji, ale nezaruci. Prispét musi i organizované a odvazné pro-
jevovana vule vSech, kdo si uvédomuji zkdzonosnost dnesni praxe.
Pii zdsazich do zivotniho prostiedi je tfeba pfihlizet k minéni oby-
vatel prislu$né oblasti a respektovat jejich nazor.



6. CESTY K HOSPODARSKE PROSPERITE

Nase zkuSenost ukdzala, ze bez plurality politické neni mozna ani
pluralita hospodafska a ze bez plurality hospodaiské ekonomika
zemé zaostavd a chradne. Proto teprve takovd proména politic-
kého systému, jakou mame na mysli, muze oteviit dvefe k o-
pravdu radikdlni hospodarské reformé, ktera by podniky vysvobo-
dila z atlaku centralnibyrokracie. Podnikovoustérulze tvofivé ov-
liviovat finan¢nimi ndstroji, cilevédomou podporou perspektiv-
nich odvétvi a predevs§im obnovou principu nabidky a poptavky,
konkurence a penézné-trznich vztah.

Domnivdme se, ze prirozenou soucasti této radikalni hospo-
darské reformy by mélo byt hleddani novych forem spole¢enského
vlastnictvi podniku, vcetné forem samospravnych. Jsme pro roz-
sahlou podporu druzstevnictvi, jsme pro pluralitu raznych typu
vlastnictvi a rozhodovani a pro takové podminky, které by umoz-
novaly ruznym hospodaiskym sektorum a podnikum hledat ty
formy, jez by nejlépe odpovidaly jejich specitickym potrebam,
nejlépe uplatnovaly lidskou podnikavost, a tim i nejlépe vedly
k jejich prosperité.

Nevyhnutelna je plna obnova soukromého podnikani ve stéie
zivnosti, femesel, malych a stfednich podnik, ¢dsti zemédélstvi a
v kulture. Kde sami zemédélci daji prednost rodinné farmé ¢i dlou-
hodobému prondjmu pudy druzstvem, tam by jim to mélo byt u-
moznéno, protoze tam bude i nadé€je, ze jejich vlastni prospéch se
promeéni ve svych dusledcich v prospéch celospolecensky. Bez ini-
ciativni ucasti soukromniku, malych druzstev a malych samostat-
nych podniku nelze zajistit uspokojujici sluzby obyvatelstvu, pe-
strost spotfebniho zboZi, rozvoj vynidlezectvi. Tuto sféru bude
tieba velkoryse podporovat poskytovanim dlouhodobych uvéru,
jakoz i danovymi ulevami a materidlni pomoci v zacdtcich. Zaro-
ven by tu mohly vznikat nové pracovni ptilezitosti pro ty, kdo je
budou ztracet v dusledku nezbytné redukce prebujelé administra-
tivy i1 ruSeni nerentabilnich provozu. Toto podnikdani musi mit
pravni zdkladnu, kterd zaruci, ze jeho ucastnici nebudou pfipra-
veni o plody své prdce.

Pokud jde o velky prumysl, bude tieba ho prebudovat tak, aby
v ném hledisko rentability nebylo podfizeno hlediskum politic-
kym, jako je uméld zaméstnanost nebo preference plynouci z ne-
prirozenych mezinarodné ekonomickych vztahu. Ceskoslovenska
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ekonomika by se méla pfirozenc vclenit do ekonomiky svétové, za-
lozené na vSeobecné vyhodné mezindrodni délbé prace.

7.SVOBODNY DUCHOVNI ZIVOT

Zadny problém této zemé nebude vyfesen, nebude-li 0 ném
mozno na verejnosti svobodné mluvit a psat. Duchovni Zivot, kul-
tura a sdélovaci prostiedky jsou ¢imsi jako mozkem ¢i nervovou
tkani spolecnosti, totiz nastrojem jejiho sebeuvédoméni; ohnis-
kem jejiho poznani a sebepoznani; mistem, kde odkryva i utvari
svou mravni konzistenci a identitu. Prvnim pfedpokladem vsech
zmén k lep$imu je tedy svoboda kultury v nejsir§im slova smyslu.

Prednostné by proto mély byt zruSeny nejen vSechny zjevné i
skryté formy cenzury, ale i vSechny druhy centralni manipulace
této stéry. Musi byt umoznéno svobodné vznikani a pusobeni ne-
zavislych sdélovacich prostiedku, nakladatelstvi a agentur, diva-
del a jinych kulturnich zafizeni, a to jak na bazi statni, tak na bazi
druzstevni a soukromé. Zadné centrdlni afady ¢istitem manipulo-
van¢ tvurci svazy nemohou omezovat duchovni projev ¢i rozhodo-
vat o jeho kvalité; posoudit ho musi vefejnost. Urady mohou
pouze vytvaret kultufe materidlni a organiza¢ni podminky; svazy
mohou pouze zastupovat zaméstnanecké, pracovni ¢i socidlni
zajmy svych ¢lenu; zadny z nich nemuze mit a priori monopolni
postaveni a branit tim vzniku jiného.

Dukladné je tfeba proméniti celé §kolstvi, jehoZ soucasny upa-
dek je alarmujici. Skolaneni zdaleka jen mistem, kde se pfipravuji
mladi lidé na povolani, ktera narodni hospodarstvi potfebuje, a uz
vubec nemuze byt prostiedkem jakékoli ideologické indoktrinace
ncbo modelovani poddajnych a samostatného mysleni neschop-
nych obyvatel. Mélo by poskytovat skute¢né vSestranné vzdéldani,
vychovavatsvobodného ducha, ddvatlidem rozhled a pomahat jim
k mravni orientaci ve svété. Proto by i do Skolstvi mél proniknout
princip ndzorové i institucionalni plurality. Méla by byt zarucena
nedotknutelnost akademické pudy, méla by byt odstranéna poli-
tickd hlediska pri vybéru ucitelu, zaku a posluchacu ¢i pri udélo-
vani védeckych hodnosti; vSude by mélo rozhodovat jen nadant,
odborna zpusobilost a lidské hodnoty.

[ ve védé by mélo byt umoznéno vznikani ruznych samostat-
nych pracovist’, vyzkumnych astavu, vyvojovych dilen, at” uz do-
tovanych statem nebo jednotlivymi podniky, druzstvy, organiza-
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cemi ¢i nadacemi. Naprosto svobodny pohyb lidi i mySlenek byl ve
védeckém a univerzitnim svété ddvno samoziejmosti; nebude-li
op¢t umoznén, doplatime na to pfedev§im my sami.

8. SVOBODA VIRY

Duchovni pluralitaznamend nejen rovnost a vzdjemny respekt lidi
rizné smyslejicich, ale i jejich vzdjemné respektované pravo své
smysleni projevovat v prislusnych institucich a na verejnosti. PIn¢
proto podporujeme pozadavek odluky cirkvi od statu a pozada-
vek, aby vérici méli u nds tytéz svobody, které maji ve vSech civili-
zovanych zemich. I svoboda ptisobeni muzskych a zenskych fehol-
nich spolecenstvi podle jejich staletych tradic musi byt zarucena.
Ndbozenskd svoboda neni jen zdjem dil¢ich komunit, ale zdjem
nds vSech. Dokud nemiize kiest'an zit opravdu jako kfest'an, do-
tud nemuze ani nikdo jiny, véetné¢ ateisty, Zit pln¢ jako ten, kym se
citi byt. Stdtni dozor nad cirkvemi je amordlni, protoze vndsi do
spole¢nosti nerovnost: ¢ast obcant podléhd pro svou viru jesté ji-
nému a primo v zdkon¢ zakotvenému omezeni nez vSichni ostatni.
Povazujeme z historického hlediska za nesmirné dullezité, ze se
v neddvné dobé¢ prdavé katolici v takovém rozsahu postavili za
prdva vérficich i za prdva obcanska.

9. NEZAVISLE ODBORY

Pracujici musi mit prdvo zaklddat odbory zdola, organizovat se
v nich zptsobem, ktery sami uznaji za vhodny, a vyjevovat jejich
prostiednictvim své skutecné zaméstnanecké a socidlni zdjmy.
ZkuSenosti jasné ukazuji, jak dilezité je pravo na pluralitu i v od-
borovém zivoté. Monopolni, stitem fizené odbory, byt’ by se po-
kouSely pracovat sebelépe, nemohou ze samé své podstaty byt ni-
¢im jinym neZ jen jednim z dalSich ndstroju totalitni moci. Jestlize
stdt nemd byt jedinym zaméstnavatelem vSech pracujicich, ani je-
dinym povolenym predstavitelem jejich zdjmu, pak uz vibec ne-
muze byt obojim najednou. Odbory musi byt nezdvislé na stdatu
1 na zamé&stnavateli, maji-li plnit svou pravou funkci, md-li zdravé
fungovat ekonomika a nemaji-li se ddl prohlubovat latentni so-
cidlni problémy.
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10. PROTI MILITARIZACI SPOLECNOSTI

Za velmi aktudlni z mnoha ruznych duvodu, od mordlnich a so-
cidlnich az po mezinarodné politické a hospoddiské, povazujeme
podstatné zkraceni vojenské sluzby, zavedeni ndahradni sluzby pro
obcany, kterym jejich svédomi nedovoluje nosit zbran, snizeni
a zverejnéni vojenského rozpoctu, humanizaci vojenské sluzby,
zruseni vSech polovojenskych organizaci ¢i zdkonem nepovole-
nych ozbrojenych slozek a demilitarizaci vychovy déti i obcans-
kého zivota celkové. Dosavadni situace v této oblasti je reliktem
stalinismu. Zaroven zddame, aby bylo zahdjeno jednani o od-
chodu sovétskych jednotek z Ceskoslovenska. Argument, Ze zde
musi byt kvuli strategické rovnovdze, neuzndvame, nebot’ to byly
praveé tyto jednotky, které strategickou rovnovahu svym pricho-
dem porusily a které dnes pfispivaji k asymetrii ve sféfe konvenc-
nich sil v Evropé, kterou sama VarSavska smlouva priznava.

11.NARODNI SVEBYTNOST

Ceskoslovensko vzniklo jako prvni spole¢ny a zarovei vlastni stat
dvou piibuznych ndrodu, Cechu a Slovdku, a zaroven jako stit
s velkymi ndrodnostnimi mensSinami. Pred dvaceti lety se stalo
pravem federaci. Domnivame se vSak, Ze tato federace ztrati
smysl, zustane-li natrvalo jen pouhou administrativni formou cen-
tralistické a nedemokratické moci. Federalizovanou totalitu musi
nahradit federace demokratickd, protoze jen ona muze fungovat
jako nezmanipulovatelny vyraz vile nasich ndrodu ke spole¢nému
statnimu zivotu a umoznovat jim zdroven vskutku svébytny roz-
voj, vyriistajici z jejich autentickych tuzeb. Usili o demokratickou
pluralitu by mélo byt provdzeno zesilenym porozuménim pro pri-
rozenou odliSnost spole¢enskych struktur, jak se bude projevovat
v obou ndrodnich republikdch i v Zivoté menSin.

Demokraticky vztah vétSiny k ndrodnostnimmensindam zijicim
v Ceskoslovensku, tj. k Mad’arum, Polikum, Némcum a Ru-
‘sinum, by se mél vyznaéovat daleko hlub$im respektem k tomu,

jakd prava tyto menSiny samy zddaji, a ke zpusobum, ]dkyml je

samy napliuji. Obcanum romské a zidovské narodnosti je tfeba
pfiznat etnickou individualitu a prava z toho vyplyvajici.

Nas novodoby stat ma nemadlo trpkych zkuSenosti s nedostat-
kem tucty k narodnostnim rozdilum, at’ uz tento nedostatek proje-
12



voval on sam nebo staty, které ho obklopovaly. Uz proto by mél
mit pro narodnostni otazky vétsi smysl, nez jaky dnes ma vinou
systému, ktery v ném panuje.

12. CESKOSLLOVENSKO - SOUCAST EVROPY

Cestu Ceskoslovenska k demokracii chapeme jako integralni sou-
¢ast sirSiho procesu, ktery v rizné intenzité a v riznych podobéch
probiha dnes ve vétsiné zemi sovétského bloku. Obcané se zac¢inaji
hlasit ke svym svobodam a vlady si za¢inaji uvédomovat, Ze se to-
talitni systém dostdva do slepé ulicky.

Tento proces ovSem nespojujeme se snahou ndsilné rozbit

svazky, které mezi nasimi zemémi historicky vznikly, ale s pfanim
proménit je ve svazky rovnéz demokratické, zalozené na rovno-
pravnosti a plném respektu k vali a zaymam vSech zacastnénych.
Nesméfujeme tedy k destabilizaci, nejistoté a svarum, ale naopak
k prekonani pozustatkl stalinské imperidlni politiky. Zdaroven
nam jde o rozchod s dédictvim studené valky, s tradi¢ni politikou
rovnovahy zajmua dvou velmoci v Evropé a s pochybnym presvéd-
¢enim, ze jediné, co lze délat pro mir, je upeviiovat status quo.
Trvaly a pravy mir mize byt zalozen pouze na vzajemné divéie
svépravnych ndarodi a demokratickych stati. Tato divéra se ov-
Sem nezrodi v kabinetech diplomatickych vyjednavacu. Tam se
muze proménit do konkrétnich vysledku, zrodi-li se a rozvine
nejprve v evropské spolecnosti jako celku. A to se muze stat jen
tehdy, az se zaCnou lidé konkrétné, prakticky a kazdodenné pre-
svédcovat o tom, ze roste respekt k pravim obcanli narodi—a to
piredevsim v té puli Evropy, kde ho dosud bylo nejméné. Jen za to-
hoto predpokladu se stane redlnou demokraticka integrace Ev-
ropy.
Nase utsili o demokracii neni tedy, jak patrno, namifeno proti zad-
nému statu ¢i narodu, ale chce byt naopak soucasti dlouhého za-
pasu o opravdové porozuméni, nepfedstiranou davéru a stale au-
tenti¢téjsi spoluprdaci vSech. Tedy zapasu, ktery by mél vyustit v to,
co T. G. Masaryk kdysi nazval ,,clovécenstvem jako pratelskym
vSecelkem®.



Nejsme utopisté ani netrpélivci a vime dobfe, Ze pfes noc se
Ceskoslovensko demokratickym a prosperujicim stitem nestane.
Pred ndmi vSemi je je$té mnoho nelehké prace. Jeji zacdtek vSak
nelze uz déle odkladat, nelze uz na nic ¢ekat. Prilis mnoho nebez-
pecnych mracen se stahuje nad soudobou civilizaci a pftili§ hluboka
je krize, v niz se ocitd naSe vlast, nez abychom si mohli dovolit ta-

kovy prepych.

Vyzyvame vSechny své spoluobcany, aby se zpusoby, které u-
znaji sami za nejvhodnéjsi, vydali po cesté, kterou navrhujeme.
Mohou tak ucinit nejen podpisem tohoto manifestu, ale jakoukoli
konkrétni praci pro vitézstvi demokracie v nasi zemi.

V Praze, Brné a Bratislavé 15.fijna 1988

S TIMTO MANIFESTEM SOUHLASI A JEHO CILE

PODPORUIJI:

FrantiSek Adamik
Milan Balaban
Pavel Barsa
Rudolf Batték
Jarmila Bélikova
Tomas Bélka
Antonin Bélohoubek
Viclav Benda
Rudolf Bereza
Karel Binovec
Irena Boruvkova
Pavel Bratinka
Marcela Brunclikova
Jana Bucharova
Jan Carnogursky
Jitina Cechovid
Albert Cerny
Josef Danisz

Ivan Dejmal
Stanislav Devaty
Jifi Dienstbier
Viktor Dobal
Blanka Dobesova
Jan Dobrovsky
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Martin Dohnal
Premysl Fialka
Markéta Fialkova
Karel Freund
Eduard Geissler ml.
Jaromir Glac
Stefan Giirtler
Vladimir Hajny
Vaclav Havel
Ladislav Hejdanek
Ivan Hoffman
Marie Holubcova
Jifina Hrabkova
Ludvik Hradilek
Tomas Hradilek
Jana Hradilkova
Simona Hradilkova
Lenka Hrachova
Jozef Jablonicky
Bohumir Janat
Drahoslava Janderova
Milan Jelinek
Jarmila Johnova
Milan Jungmann

Petr Kabes$

Jifi Kantirek
Eva Kanturkova
Bozena Komarkova
Jan Kozlik
Daniel Kroupa
Jiri Kiivsky
Marie Rut Krizkova
Bohumir Kuba
Marie Kubova
Miroslav Kusy
Ivan Lamper

Jén Lango$

Ales Lederer
Ladislav Lis

Jan Litomisky
Sergej Machonin
Jiti Machovsky
Vladimir Maridk
Anna Marvanova
Jaroslav Meznik
Vladimir Mlynéf
Dana Mrtva
Michal Mrtvy



Pavel Nauman Dusan Slavik Miroslav Tyl

Martin Palou$ Karel Srp Milan Uhde
Radim Palous$ Andrej Stankovic¢ Jitka Uhdeova
Jan Payne Jan Sabata Viclav Umlauf
Lenka Payneova Jaroslav Sabata Zdenék Urbdnek
Karel Pecka Frantisek Samalik Eduard Vacek
Petr Placdk Dolores Savrdova Ludvik Vaculik
Drahuse Probostova Jaroslav Sebesta Eva Vidlarova
Lenka Prochdzkova Milan Simecka Tomas Vlasik
Tomas Pstross Tan Simsa Joset Vohryzek
Milo§ Rejchrt Jan Stern Alexandr Vondra
Zdenék Rotrekl Olga Sulcova Josef Vydrdr

Jan Ruml Petruska Sustrova Pavel Vydrar

Jifi Ruml Jachym Topol Tomds Zelenka
Jan Schneider Jan Trefulka Rudolf Zeman
Anton Selecky Jakub Trojan Vit Zukal

Jifi Skalicky Vladimir Turek Katefina Zukalova

Kontakt s HNUTIM ZA OBCANSKOU SVOBODU lze navdzat
a podpis jeho tvodniho manifestu lze ozndmit na tyto adresy:

Rudolf Batték, Krizikova 78, Praha 8, 186 00

Vaclav Benda, Karlovo nam. 18, Praha 2, 120 00

Jan Carnogursky, Adlerova 10, Bratislava-Dibravka, 841 02
Tomad$ Hradilek, Zahradni 892, Lipnik nad Becvou, 751 31
Jiri Kanturek, Xaveriova 13, Praha 5, 150 00

Jan Kozlik, Pionyra 69, Praha 6, 169 00

Ladislav Lis, Sigkova 1228, Praha 8, 182 00

Anna Marvanova, Jeronymova 2, Praha 3, 130 00

Jaroslav Sabata, Chordzova 3, Brno, 602 00

Jan Stern, BéItick4 2846, Praha 4, 141 00

Alexandr Vondra, Trojanova I, Praha 2, 120 00



PROVOLANI K EVROPSKE VEREJIJNOSTI

Po dlouhych letech zruSeni byl 28.fijen opé€t uzndn statnim svat-
kem. Demokraticky smyslejici obcané v Ceskoslovensku do po-
sledni chvile doufali, Ze sedmdesaté vyroc¢i vzniku republiky oslavi
klidnou a dustojnou manifestaci na historickych mistech Prahy,
doufali, ze projevy zastupcu Sesti ob¢anskych iniciativ budou
opravnénym vyrazem a zretelnym postojem spolecensky angazo-
vanych obcanu.

Ve chvili, kdy piSeme toto provoldni ve vynuceném ukrytu
pred policii, vime, ze se tak nestane. Vladnouci moc vystupriovala
svij odpor a nendvist k nekomunistické vét§iné obcant této zemé
a splnila tuto hrozbu: znemoznit a potlacit kazdy projev nezdvis-
I€ého demokratického smysleni. Zahdjila nesmyslnou provokativni
represivni akci. Od rdna dne 27.10.88 zacaly operativni skupiny
StB prakticky po celém uzemi republiky prohll’dky bytu vedené
¢asto nejbrutdlnéjSimi zpusoby a zatykaly ¢i zadrzovaly desitky
obcanu, ktefi po léta vedou svij spor a zdpas s totalitni moci o u-
platiovanilidskych a obc¢anskych prav.

Cynismus a nestoudnost soucasnych vladcu je bezmezna. Zpu-
sob, jakym se dnes chtéji prihlasovatk tradicim a dédictvi republi-
kanské demokracie a zoufald snaha ziskat pfizen naroda, ktery jim
uz neveri, doklada hloubku mravniho a duchovniho propaddni.
Divali jsme se na obrazovce do studenych tvafi nakomandovanych
davu oficielni manifestace dne 27.10., do tvafi obcanu nete¢né sle-
dujicich ideové a ndzorové premety fec¢nikt. Bylo to trapné a ne-
dustojné. Nebyla to oslava, spiSe pohled na odchdzejici epochu to-
talitni moci se v§i tragikou a komikou zaroven. Védél a citil to
kazdy, kdo zna pravdu d¢jin sedmi desetileti této zemé. Mluvit
o vlasti, pravu a svobodé v dob¢, kdy stovky policisti v unifor-
mdch i bez nich zasahuji proti ob¢antim, vefejn¢ se pfihlasujicim
k demokratickym idedlum oteviené spolecnosti, aby den na to,
28.10., tisice dalSich prislusniki Bezpecnosti drasticky a bezoh-
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ledn¢ postupovali vué¢i acastnikum manifestace, je prikladem
ideov¢ a mravni zvracenosti. ale soucasné i bezradnosti.

Dnesni vpravdé lidova oslava statniho svatku vyjadfila ducha
cclondrodniho hnuti ob¢anu za politickd prava a svobody.

Zasah policie v rannich hodinach 27.10 . byl veden také proti si-
gnatafum manifestu Bemokracii pro vsechny, kteti se prihlasuji k
HNUTI ZA OBCANSKOU SVOBODU. VlIddnouci moc je pravdé-
podobné bude chtit obvinit. obzalovat a postavit pred soud. Byla
by torukavice hozena do tvare demokratické Evropy ve chvili, kdy
usili o konsensus celoevropského mirového souziti je doménou
vSech mezinarodné politickych jedndni. Drasticky postup vladni
moci vuci vlastnim ob¢anum je nepochopitelnym podminovdanim
tohoto usili. Vlady nejen evropskych stat budou muset znovu
a znovu peclivé zvazit vérohodnost slov a ¢int nynéjsi ¢eskoslo-
venské vlady.

Vyzyvame evropskou vefejnost i pfedstavitele zemi zastoupe-
nych na videnské Konferenci o bezpec¢nosti a spolupraci v Ev-
ropé, aby nedopusnh dal$i zastrasovani demokraticky smyslejicich
ob¢anu v nasi zemi a souc¢asné svym protestem zabranili trestnimu
stihdni a véznéni piislusnika vsech ob¢anskych iniciativ. Zaddme
okamzité propustem Zdtcenych a zadrzenych obc¢anu. Jsme pie-
svédceni o svém prdavu i objektivni spole¢enské nutnosti rozvijet
a napliovat demokratické humanitni idedly a myslenky prvniho
prezidenta republiky T. G. Masaryka, na néZ navazuje i manifest
Demokracii pro vsechny.

Signatafi Manifestu Hnuti za obcanskou svobodu

Rudolf Batték Ladislav Lis

Praha, 28.fijna 1988
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PROHLASENI PROZATIMNIHO
KOORDINACNIHO VYBORU
HNUTI ZA OBCANSKOU SVOBODU

Zvetejnénim manifestu Demokracii pro vsechny vstoupilo dne
15. ¥ijna 1988 do zivota HNUTI ZA OBCANSKOU SVOBODU. Ma-
nifest podepsalo 120 ob¢ant z Cech, Moravy a Slovenska. Dva-
ndct signatdft manifestu dalo k dispozici své adresy, abyi dalsi ob-
¢ané, kteii s cili a ndvrhy manifestu souhlasi, na né mohli posilat
podpisy, podnéty a kritické pfipominky.

Manifest charakterizuje vznikajici spolecenstvi jako volné
sdruzeni lidi, ktefi se chtéji zasazovat o uskuteénéni piedlozenych
ndvrh, mimo jiné i o rehabilitaci politického rozhovoru a poli-
tické kultury v nasi zemi. V duchu Masarykovy devizy, Ze ,.demo-
kracie je diskuse®, je i tento text otevien v§em dal§im ndvrhim
1 ptipadné vécné polemice. Nikdo v ném neni vyzyvan k nepofad-
kim ¢i k nezdkonnym ¢intim.

Dne 27. tijna 1988 byli v rannich hodinach témér vSichni signa-
tafi manifestu odvedeni Stdtni bezpecnosti a drzeni 96 hodin v ce-
lach ptredbézného zadrzeni. U signatdru, ktefi dali k dispozici své
adresy, jakoz i u n¢kolika dalSich byla provedena domovni pro-
hlidka a bylo s nimi zahdjeno vySetfovani pro podezieni z trest-
ného ¢inu pobutfovdni. Kdyz stdly desitky signatdit manifestu
v Ruzyni a podobnych zatizenich ¢elem ke zdi a s rukama predpi-
sov€é na zddech, mohli premyslet o tom, zda se sténou je mozno
vést dialog. A byli mezi nimi lidé, ktefi si ziskali svou praci mezi-
narodni véhlas; kazdd rozumné spravovand zemé by se jejich
jmény pysnila. O nevybiravosti celé akce svédci i fakt, ze po ¢tyfi
dny byl drzen ve vézeni jedenasedmdesatilety spisovatel a prekla-
datel Zdenék Urbdnek a ze policejniho zdsahu nebyla usetfena ani
peétaosmdesatiletd profesorka Bozena Komarkovaz Brna, lidé kul-
tivovani a z duSe dobfti. Spolu se stoupenci ostatnich nezdvislych
iniciativ bylo v Ruzyni v celdch pfedbézného zadrzeni na 90 ob-
¢anskych aktivisti, v celé republice se jejich pocet odhaduje na
200-300 lidi.

Rudé pravo z 31. fijna 1988 v ¢lanku pp. Kojzara, Podzimka
a Waltera nazvalo manifest kontrarevolu¢nim pamfletem a zcela
zkreslilo jeho ndvrhy. Napft. podnét, aby lidem, ktefi o to projevi
zajem, bylo umoznéno zalozit rodinnou farmu (coz je dnes v SSSR
véc béznd), interpretovalo jako vyzvu k parcelaci zemédélskych
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druzstev. Ndvrh na obnovu soukromého podnikdni v urcitych
oblastech vyroby a sluzeb (ktery v podstaté odpovidd mad’arskym
projektiimi praxi) je pry také kontrarevolu¢ni. Radu, aby obc¢ané,
ktefi souhlasi s programem manifestu, jej podpotili svym podpi-
sem nebo jinym vhodnym zpusobem, pretlumocili tito pisatelé
jako vyzvu k teroru a ndsili.

Je to zkrdtka stard znamd pisnicka, kterd vzdy predchdzela za-
tykani a politickym procesim. Namisto odstraniovani chyb a sy-
stémovych vad se znovu vyrazné projevuje snaha odstranit a za-
strasit jejich kritiky. Je to vS§ak o to nerozumné¢jsi, Ze znacnd Cast
nasi vefejnosti, zejména dulezitd ¢dst mladé generace, proziva své
nové obcanské sebevédomi. Na jejich touhu po vétsi svobode uz
nemohou byt a¢innym lékem razantni represe, procesy a krimi-
ndly. Natutotouhujejedinylék: vice svobody. A nazyvattuto ¢dst
obcanské verejnosti deklasovanymi zivly, tedy spodinou, jak ozna-
c¢ila televize tisice ucastnikt manifestace na Vaclavském nameésti,
je nejen urdzlivé, ale je to i politickd posetilost. Hromadny zdsah
proti obanskym aktivistim i proti manifestaci ve stfedu Prahy uz
mimofadné poskodil povést ceskoslovenského vedeni i povést Ces-
koslovenska v o¢ich demokratické vefejnosti.

Jakykoli pokus kriminalizovat signatdie manifestu Demokracii
pro v§echny a postavit je pied soud by byl nejen u nds, ale i v Ev-
ropé a ve svét€¢ hodnocen jako zamérny uder zasazeny snahdam
o mezindrodni dorozuméni. Ndvrh na vytvofeni pasma divéry by
tim byl definitivné zdiskreditovan. Pry manifest znamena (opét
podle Rudého pravaz 31.10.1988) ,,vyzvuk prevzeti vlady kontra-
revolu¢nimi silami“. Nikoli, HNUTI ZA OBCANSKOU SVOBODU
neusiluje o pievzeti moci, nybrz o to, aby Ceskoslovensko mélo
spravu a vladu poctivou a opravdu demokratickou. Navrhy mani-
festu Demokracii pro v§echny nejsou proto motivovany touhou po
moci, nybrz po ndprave véci ¢eskoslovenskych.

Na zdveér tohoto prohldaseni dékujeme vSem obcantim, ktefi se
k ndm v této nelehké chvili pfihlasuji, i tém, ktefi ndm vyjadiuji
své sympatie. Do dne$niho dne se k manifestu ptihlasilo dalSich 53
signataru.

Za prozatimni koordinaéni vybor HNUTI ZA OBCANSKOU SVOBODU

Rudolf Battek Tomads Hradilek Ladislav Lis
Viclav Benda Jan Carnogursky Jaroslav Sabata

V Praze, Brné, Bratislave, 4. listopadu 1988
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